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Synopsis. Heracleum sosnowskyi jest antropofitem sprowadzonym do Polski na poczatku lat 70-tych. Na-
lezy do gatunkow krytycznych, o stabo zaznaczonych cechach diagnostycznych. Centrum wystgpowania
gatunku to Polska potudniowa i zachodnia, gdzie barszcz wykazuje silna ekspansywno$¢. Jako gatunek
inwazyjny wypiera naturalne sktadniki naszej flory. Moze zagraza¢ florze i krajobrazowi obiektow wtasci-
wych dla danego terenu. W Polsce srodkowo-wschodniej nalezy do gatunkow bardzo rzadkich. Aktualnie
gatunek ten stwierdzono na 9 stanowiskach, zgrupowanych koto dawnych PGR-6w lub w sasiedztwie
ogrodow i1 ogrédkoéw dziatkowych.

Stowa kluczowe — key words: Heracleum sosnowskyi, rozmieszczenie w Polsce srodkowo-wschodniej
— distribution in central-eastern Poland, struktura i sktad florystyczny fitocenoz — structure and floristic
composition of phytocenoses.

WSTEP

Barszcz Sosnowskiego (Heracleum sosnowskyi Manden.) zaliczany jest do antropofitow
i w stanie naturalnym wystepuje na Kaukazie. Sprowadzony do Polski na poczatku lat siedem-
dziesiatych okazat si¢ gatunkiem, ktéry nie moze by¢ praktycznie wykorzystany. Pisali o tym
m.in. Pasieka [1984], Bochniarz i Bochniarz [1986], Stupnicka-Rodzynkiewicz i Klima [1996],
Sicinski [2005] i Sliwinski [2009]. Nie stanowi on jednak zagrozenia dla ro$lin uprawnych.
Jako gatunek inwazyjny wypiera naturalne skladniki naszej flory. Zachowuje sig¢ jak neofit.
Jego stosunek do innych elementéw zbiorowiska nalezy okresli¢ jako stosunek edifikacyjny
[Falinskil968]. Ginie pierwotna kombinacja gatunkéw, a kombinacja wtorna w ktorej na plan
pierwszy wysuwa si¢ barszcz staje si¢ powtarzalng. Moze to postuzy¢ do wyodrgbnienia no-
wych jednostek.

Heracleum sosnowskyi nalezy do gatunkéw krytycznych o mato wyraznych cechach diag-
nostycznych. Pisza o tym m.in. Clegg i Grace [1974], Morton [1978], Korniak i Sroda [1996].
Heracleum sosnowskyi w Europie podawany byt z Estonii, Litwy, Lotwy, Danii, Szwecji, Biato-
rusi i Rosji oraz z Niemiec [Lambdon i in. 2008, Lundstrom i Darby 1994]. W Polsce wystepuje
gléwnie na potudniu [Zajac i Zajac 2001] (rys. 1). Z poémocnego-wschodu Korniak i Sroda
[1996] podaja 13 stanowisk gatunku. W Polsce srodkowo-wschodniej nalezy do gatunkow bar-
dzo rzadkich. W literaturze podawane byto tylko jedno stanowisko w okolicach Broku z Doliny
Bugu [Falinski i in. 2000]. Aktualnie gatunek stwierdzono na 9 stanowiskach w nastgpujacych
miejscowosciach: Siedlce (Krechowski 2003), Bojmie (1996), Mienia — las koto rezerwatu Jed-
lina (2003), Mienia (koniec lat 70-tych) na polach dawnego PGR oraz obok torow kolejowych
Siedlce — Warszawa, Gnojno (1995), Brok [Falinski i in. 2000], Jagodnia (2009), Minsk Mazo-
wiecki (Sorokin 2007), Mariampol (Krechowski 2000).
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Rys. 1. Rozmieszczenie Heracleum sosnowskyi w Polsce [Zajac 1 Zajac 2001]
Fig. 1. Distribution of Heracleum sosnowskyi in Poland [Zajqc and Zajqc 2001]

Celem pracy byla inwentaryzacja florystyczna i fitosocjologiczna ptatow z Heracleum
sosnowskyi w Polsce srodkowo-wschodniej. Badano takze wplyw barszczu Sosnowskiego na
strukturg i sktad florystyczny opanowywanych fitocenoz.

MATERIAL I METODY

Zinwentaryzowano i opisano znane stanowiska Heracleum sosnowskyi w Polsce srodkowo-
wschodniej. W ptatach wykonano zdjgcia fitosocjologiczne metoda Braun-Blanqueta. Lokali-
zacja zdj¢¢ do badan nad efektem oddzialywan barszczu Sosnowskiego na zasiedlane zbioro-
wiska byla nastgpujaca:

1 — powierzchnie nie opanowane przez barszcz (na tych samych siedliskach) w sasiedztwie
ptatow z barszczem,

2 — platy, gdzie udziat barszczu jest niewielki (do 50%),

3 — fitocenozy zdominowane przez barszcz Sosnowskiego.

Przeprowadzono identyfikacje i poréwnanie florystyczno-fitosocjologiczne badanych pta-
tow. Systematyke zbiorowisk podano za Matuszkiewiczem [2005], a nazewnictwo gatunkow
przyjgto za Mirkiem i in. [2002]. Materiaty zdjgciowe znajduja si¢ w Zakladzie Botaniki Wy-
dziatu Przyrodniczego Akademii Podlaskiej. Przy wykazie stanowisk w nawiasach podano rok
znalezienia stanowisk.
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WYNIKI BADAN

Wykonano 20 zdje¢ fitosocjologicznych w 8 miejscowosciach Polski srodkowo-wschodniej
(rys. 2). Wykaz i opis stanowisk przedstawial si¢ nastepujaco:
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Rys. 2. Stanowiska Heracleum sosnowskyi Polsce srodkowo-wschodniej: 1 — Siedlce, 2 — Jagodnia,
3 — Bojmie, 4 — Mienia, 5 — Mienia, 6 — Minsk Mazowiecki, 7 — Brok, 8 — Gnojno, 9 — Mariampol
Fig. 2. Stands of Heracleum sosnowskyi in central-eastern Poland: 1 — Siedlce, 2 — Jagodnia,

3 — Bojmie, 4 — Mienia, 5 — Mienia , 6 — Minsk Mazowiecki, 7 — Brok, 8 — Gnojno, 9 — Mariampol

1. Siedlce, gm. Siedlce (Krechowski 2003). Wystgpuje w zachodniej czg¢éci miasta na zanie-
dbanych takach i nieuzytkach. W sasiedztwie znajduja si¢ ogrodki dziatkowe. Barszcz opa-
nowat teren kilkaset m?.

2. Jagodnia, gm. Siedlce (Trebicka 2009). Wystepuje w rowie, na powierzchni ok. 250 m?
(dtugos¢ ok. 100 m, szeroko$¢ 2-3 m), obok lokalnej zwirowej drogi. Z rozmow z miejsco-
wa ludno$cia wynika, ze stanowisko to ma juz przynajmniej kilkanascie lat (ok. 15). Jego
obecnos¢ wiaze si¢ ze znajdujacymi si¢ obok ogrodkami dziatkowymi.

3. Bojmie, gm. Kotun (Ciosek 1996). Zajmowat pobocze drogi Warszawa—Terespol (w kierun-
ku na Warszawg), na dhugosci kilkuset metréw. Na sklonie doliny rzeki Kostrzyn tworzyt
kepy, od jednego do kilku okazéw. Roboty drogowe (w tym nowe rowy) doprowadzity do



42 M.T. Ciosek, R. Sikorski, A. Trebicka

prawie calkowitego zaniku stanowiska. Aktualnie utrzymuje si¢ tylko na niewielkiej tace

obok drogi i zajmuje powierzchnig ok. 25 m?

4. Mienia, gm. Cegtow. Barszcz pojawit si¢ w koncu lat siedemdziesiatych sprowadzony jako
potencjalna pasza dla bydta na terenie dawnego PGR-u. Opanowat taki, miedze i nieuzytki.
Obecnie przesuwa si¢ wzdhuz toréw linii kolejowej Wa-wa — Siedlce (po obu jej stronach).

5. Mienia, gm. Cegtow (Ciosek 2003). Stanowiskiem wyjsciowym jest stanowisko poprzednie.
Jako gatunek ekspansywny barszcz zaczyna wkracza¢ do sasiedniego kompleksu lesnego
— uroczyska Mienia. W 2003 r. spotkano go na linii oddziatowej koto rezerwatu jodlowego
,Jedlina”. Badania w roku 2009 r. wykazaty, ze barszcz ta sama linia oddziatowa przesunat
si¢ na odlegto$¢ ok. 3 km. Zaczyna wchodzi¢ takze w glab kompleksu lesnego.

6. Minsk Mazowiecki, gm Minsk Mazowiecki (Sorokin 2007) Gatunek znaleziono przy potu-
dniowej granicy miasta na pograniczu ulic Osiedlowej 1 Wiejskiej. Kilka okazow rosto na
nieuzytku przy oczyszczalni $ciekdw, koto wiaduktu nad rzeka Srebrna.

7. Brok, gm Brok [Falinski i in. 2000].

8. Gnojno, gm. Mielnik (Ciosek 1995) Stanowisko w Gnojnie znajduje si¢ przy niewielkim
cieku wodnym wpadajacym do Bugu. Barszcz sprowadzony byt na plebanie jako roslina
ozdobna. Aktualnie opanowat obrzeza pol uprawnych i zarosli koto strumyka. Wystgpuje tez
pojedynczo na okolicznych polach i takach. Gatunek wykazuje silna ekspansywnosc.

9. Mariampol, gm. Lesna Podlaska (Krechowski 2000) Ptat wielkosci kilkaset metrow kwadra-
towych na terenie starych zabudowan (zaniedbany ogrod), na kolonii w Mariampolu.

Z dwudziestu wykonanych zdj¢¢ fitosocjologicznych, cztery wykonano na powierzchniach,
na ktorych barszcz nie wystgpowat (sasiedztwo platow), a siedem gdzie udzial barszczu byt
niewielki. Dziewig¢ ptatéw bylo zdominowanych przez barszcz Sosnowskiego. Parametry ba-
danych fitocenoz zestawiono w tabeli 1.

Najwigksza liczba gatunkow (93 taksony), wystapita w platach opisujacych powierzchnig
z niewielkim udziatem barszczu. W ptatach z udziatem barszczu jako dominanta ogdlna liczba
gatunkoéw byta niewiele mniejsza (90), a w ptatach fitocenoz sasiednich bez barszczu tylko 75.
Wartos¢ ta moze by¢ obarczona btgdem subiektywnym dotyczacym liczby zdjeé. W platach
zdominowanych przez barszcz wykonano 9 zdje¢, a w platach bez barszczu tylko 4. W tych
pierwszych zaczynaja si¢ pojawia¢ siewki drzew i krzewow, nie wystepujace na pozostatych
powierzchniach. Byty to migdzy innymi: Rubus plicatus, Sarothamnus scoparius, Salix cinerea,
Cornus sanguinea, Cornus alba, Sorbus aucuparia, Sambucus nigra, Lonicera xylosteum, Rosa
canina itp. Na powierzchniach zdominowanych przez barszcz ogromna wigkszos$¢ gatunkoéw
wystepowata jednak z bardzo matym pokrywaniem na r lub +, rzadko na 1. Srednia liczba
gatunkow w zdjgciu byta prawie dwukrotnie wyzsza na powierzchniach bez udziatu barszczu,
niz na powierzchniach zdominowanych przez barszcz (odpowiednio 45 i 23). Takie same pra-
widlowos$ci dotycza warto$ci skrajnych liczby gatunkéw i wynosza odpowiednio: 37; 53 platy
bez barszczu, 29; 45 platy z niewielkim udziatem barszczu, 17; 31 platy zdominowane przez
barszcz.

Najwigksze rdznice w zwarciu warstwy ¢ w poszczegdlnych podwarstwach, dotyczyty pod-
warstwy ¢, i ¢;. Najwigksze zwarcie (100%) wykazywala podwarstwa ¢, w ptatach zdomino-
wanych przez barszcz. Byta ona budowana tylko przez Heracleum sosnowskyi, ktory tworzyt
zwarta okrywg. W platach z niewielkim udzialem barszczu wynosita ona 80% (zwarcie barszczu
do 50%), w fitocenozach gdzie barszczu nie byto — 50%. Kolejnos¢ ta byta odwrotna przy anali-
zowaniu pokrycia podwarstwy c¢;. Wynosita ona odpowiednio: 1 — 100%; 2 — 60%; 3 — 40%.

Podwarstwe ¢, na powierzchniach bez barszczu buduje wiele gatunkow: bylin i traw. Jej
wysoko$¢ dochodzi do 1,5 m. W dwu nastgpnych wariantach wysoko$¢ warstwy ¢, dochodzi
prawie do 3 m. W platach gdzie udziat barszczu byt niewielki (2) lub z barszczem jako do-
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minantem (3), warstwe ta buduje tylko Heracleum sosnowskyi. Podwarstwa c; analizowana
w trzech badanych wariantach sktada si¢ mniej wigcej z tych samych gatunkéw. Ich udziat
ilo$ciowy zmniejsza si¢ wraz ze wzrostem udziatlu barszczu i w ptatach z barszczem jako domi-
nantem jest minimalny.

DYSKUSJA

Badaniami nad wystgpowaniem barszczu w Polsce rozpoczetly si¢ ponad pot wieku temu.
Zajmowali si¢ tym migdzy innymi tacy autorzy jak: Wrobel-Sterminska [1958], Balcerkiewicz
[1972], Cwiklinski [1973], Pasieka [1984].

Centrum rozmieszczenia gatunku [Zajac i Zajac 2001] w dalszym ciagu znajduje si¢ na
potudniu i zachodzie Polski. Wyraznie zwigksza sig tam liczba stanowisk [Stupnicka-Rodzyn-
kiewicz i Klima 1996, Sliwinski 2009]. Sliwinski [2009] podaje, ze w wojewddztwie dolno-
$laskim aktualnie odnotowano okoto 150 stanowisk Heracleum sosnowskyi, a Stupnicka i Kli-
ma [1996] mowia o ekspansji tego gatunku w okolicach Czyrnej k/Krynicy. Liczba stanowisk
w Polsce potnocnej i potnocno-wschodniej pozostata wtasciwie niezmieniona. W roku 2000
z literatury byto znane tylko jedno stanowisko z Broku [Falinskiego i in. 2000]. O wszystkich
innych (poza dwoma — w Mieni i Minsku Maz.) wiedziano juz wczesniej, lecz nie byty cyto-
wane w literaturze.

Flora zbiorowisk opanowanych przez Heracleum sosnowskyi jest duzo ubozsza niz flora po-
wierzchni sasiadujacych z barszczem. Srednia liczba gatunkéw na powierzchniach z barszczem
jako dominantem wynosita 23, natomiast na powierzchni z niewielkim udziatem barszczu — 36.
Na powierzchniach zdominowanych przez Heracleum sosnowskyi odgrywat on gtéwna role
w podwarstwie ¢, i ¢,. Zwarcie podwarstw wynosito odpowiednio 50 i 100%. Wyraznie zubazat
podwarstwe najnizsza c; — 40%.

Barszcz Sosnowskiego opanowujac nowe tereny (zbiorowiska) zagraza florze odpowied-
nich jednostek roslinnych i krajobrazowych. Na inwazyjnos¢ Heracleum sosnowskyi wskazy-
wali Stupnicka-Rodzynkiewicz i Klima [1996], Dancza [1997] oraz Sicinski [2005]. W prowa-
dzonych badaniach zjawisko takie zaobserwowano w stosunku do laséw rezerwatu jodtowego
Jedlina (stanowisko 5) oraz dla Doliny Bugu (stanowisko 8). Heracleum sosnowskyi w cia-
gu ostatnich kilku lat przesunat si¢ linia oddziatlowa wzdtuz rezerwatu Jedlina o okoto 3 km.
Zaczyna wchodzi¢ w glab kompleksu lesnego do zbiorowisk gradowych (7ilio-Carpinetum)
i borow mieszanych (Pino-Quercetum). Stanowisko w Gnojnie znajduje si¢ przy niewielkim
cieku wodnym, ktory wpada do Bugu. Dolina Bugu posiada niepowtarzalne walory florystycz-
no-krajobrazowe. Wchodzi w sktad Parkéw Krajobrazowych: Podlaskiego Przelomu Bugu
i Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego, oraz stanowi Ostoj¢ Nadbuzanska w Naturze 2000.
Zagrozenia dla obiektow chronionych podnosi Korniak i Sroda [1996] oraz Sliwinski [2009].

WNIOSKI

1. Heracleum sosnowskyi w Polsce srodkowo-wschodniej wystepuje rzadko i nie stanowi za-
grozenia dla fitocenoz segetalnych.

2. Jako gatunek inwazyjny moze zagraza¢ niektorym obiektom chronionym terenu — rezerwa-
towi Jedlina oraz Parkom Krajobrazowym Doliny Bugu.

3. Flora zbiorowisk opanowanych przez barszcz Sosnowskiego jest duzo ubozsza, niz flora sa-
siednich ptatow nie opanowanych przez barszcz. Ro6zna jest takze struktura porownywanych
zbiorowisk.
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4. Analizujac zbiorowiska z Heracleum sosnowskyi, ich specyfike i niepowtarzalnos$¢, wydaje
si¢, ze mozna pokusic si¢ o stworzenie nowej jednostki systematycznej — zespotu Heracleum
sosnowskyi jako gatunkiem charakterystycznym. Badania te jednak musza obejmowa¢ duzo
wigkszy teren, a nie tylko Polske srodkowo-wschodnig.

Kolegom, dr J. Krechowskiemu i mgr J. Sorokin dzigkujemy za udost¢pnienie niepubliko-
wanych stanowisk Heracleum sosnowskyi.
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EFFECT OF HERACLEUM SOSNOWSKYI MANDEN. ON STRUCTURE AND FLORISTIC
COMPOSITION OF PHYTOCENOSES

Summary

Heracleum sosnowskyi is an anthropophyte introduced to Poland in the beginning of 70’s. It belongs to
critical species with hardly distinguishable morphological features. In the center of its occurrence (south-
ern and western Poland) Heracleum sosnowskyi has expansive tendencies. In addition to being invasive
plant the species strongly affect natural components of Polish flora. It poses a serious threat to the flora and
landscape objects. The species was included to the group of very rare taxa in the central-eastern Poland.
Heracleum sosnowskyi has been recorded at 9 localities till now. It was usually noted in vicinity of former
national farms, gardens and allotments.

The aim of the paper was floristic and phytosociological of plots with Heracleum sosnowskyi in cen-
tral-western Poland. Effect of the species on structure and floristic composition of the occupied phytoce-
noses was studied.





